La salud

es de todos

NOTIFICACION POR AVISO No. 2020000029 De 15 de Enero de 2020

El Coordinador del Grupo de Recursos, calidad y apoyo a la gestion de la Direccion de
Responsabilidad Sanitaria del Instituto Nacional de Vigifancia de Medicamentos y
Alimentos INVIMA, en ejercicio de las facultades delegadas por la Directora General
mediante Resolucién nimero 2012030800 del 19 de octubre de 2012y en aplicacion de lo
establecido en el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative procede a notificar el siguiente acto administrativo:

RESOLUCION No. 2019054954

PROCESO SANCIONATORIO: 201602234

_ D'MICHELS LABORATORIES S.AS.
EN CONTRA DE: LABORATORIOS GRACE S.A.S.

FECHA DE EXPEDICION: 4 de Diciembre de 2019

. MARIA MARGARITA JARAMILLO PINEDA —
FIRMADO POR: Directora de Responsabilidad Sanitaria

Contra la Resolucion No. 2019054954 del 4 de diciembre de 2019, NO procede recurso
alguno.

ADVERTENCIA

PARTIR DE . en la pagina web www.invima.gov.co Servicios de
Informacién al Ciudadano y en las instalaciones del INVIMA, ubicada en la Carrera. 10 No. 64 -
28 de la ciudad de Bogota.

EL PRESENT I E.PUBLICA POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A
31 ERESAU o

El acto administrativo aqui relacionado, del cual se acompaia copia integra, se
considera legalmente NOTIFICADO al finalizar el dia siquiente del RETIRO del presente
aviso.

ARBO SUAREZ
curso, Calidad y Apoyo a la Gestidn
de Resporisabilidad Sanitaria

Coordinador de
Direccig

ANEXO: Se adjunta a este aviso en cuatro (04) folios a doble cara copia integra de la
Resolucion N° 2019054954 de 4 de diciembre de 2019, proferido dentro del proceso
sancionatorio N° 201602234.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA EL, siendo las 5 PM,

JAIRO ALBERTO PARDO SUAREZ
Coordinador de Recurso, Calidad y Apoyo a la Gestién
Direccion de Responsabilidad Sanitaria

Proyectd y Digitd: Neyve Flérez-Grupo de Recursos, Calidad y apoyo a la Gestion
Revisé: Jairo A. Pardo
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RESOLUCION No. 2019054954
(4 de Diciembre de 2019)
“Por medio de Ia cual se resuelve un recurso de reposicién en el
procesc sancionatorio No. 201602234”

noviembre de 2018, dentro del pProceso sancionatorio 201602234, teniendo en cuenta los
siguientes:

ANTECEDENTES

1. La Directora de Responsabilidad Sanitaria del Instituto Nacional de Vigilancia de
Medicamentos y Alimentos INVIMA, mediante 2018049729 proferida el 16 de noviembre

de 2018 (Folios 62 a 70}, en el proceso sancionatorio 201602234, tomé las siguientes
decisiones:

a). Imponer a |a sociedad LABORATORIOS GRACE S A S con Nit 900633304-5, sancién

consistente en multa de OCHOCIENTOS (800) salarios minimos diarios legales vigentes,
ai:

1. Ordenar la fabricacion, as! como tener, almacenar y comercializar los producios cosméticos
Removedor de Esmalte con Notificacién Sanitaria Obligatoria NSC2007C022729 ¥y Removedor de
Cuticula con NSOC58971 1-14C0O, catalogandolos como productos fraudulentos, toda vez que

b). Imponer a la sociedad D'MICHELS LABORATORIES S.A'S. con Nit 800172515-3,
sancion consistente en muita de OCHOCIENTOS (800) salarios minimos diarios legales
vigentes, al:

1. Fabricar, tener, almacenar y comercializar los productos cosméticos con Notificacién Sanitaria
Obligatoria NSC2007C022729 y NSOC58911-14CO, sin contar con certificado de capacidad de
produccion otorgado por ef Invima, catalogandolos como productos fraudulentos, vulnerando con
ello el articulo 8, articulo 39 literales 39 literales a) y b), v en concordancia con el apartado 4 def
artfeulo 2, del Decreto 219 de 1998, y el articulo 29 de la Decisién 516 de 2002

2. La decision se notificé personalmente el dia 22 de noviembre de 2018 a los sefiores Miguel
Antonio Casas Antonilez, en calidad de representante Legal de D’'Michels Laboratories
S.A.S., y a Humberto Llanos Segura, en calidad de Representante Legal de Laboratorios
Grace $.A.S. (Folio 70)

3. Estando dentro del término legal establecido para el efecto, el dia 05 de diciembre de
2018, el sefior Miguel Antonio Casas Antolinez, identificado con cédula de ciudadania No.
9.521.662, en calidad de Representante legal de la sociedad D’Michels Laboratories S.A.S,
interpuso recurso de reposicién contra la decisian que califico el proceso sancionatorio en
comento, a través del escrito con radicado No. 20181249029 (Folios 80 a 82).

IMPUGNACION

Las razones de soporte por la cuales, el sefior Miguel Antonio Casas Antolinez identificado con
cédula de ciudadania No. 9.521.662, en calidad de Representante legal de la sociedad
D'Michels Laboratories S.A.S presenta su inconformismo corresponden a las siguientes:
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RESOLUCION No. 2019054954
(4 de Diciembre de 2019)
“Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion en el
proceso sancionatorio No. 201602234”

1)

FUNDAMENTOS DE DERECHO

"Manifiesto no estar de acuerdo con la sancién aplicada porque se esté fundamentando en 2 {dos)
presunciones que no son ciertas y por consiguiente no estan demosiradas en el expediente.

e Que los productos encontrados en LABORATORIOS GRACE SAS fueron fabricados en
D'MICHELS LABORATORIES SAS.

e Que D'MICHELS LABORATORIES SAS perdi¢ el “certificado de capacidad de fabricacion”
expedido por el INVIMA.

1 FABRICACION DE LOS PRODUCTOS ENCONTRADOS EN LABORATORIOS GRACE
SAS. El hecho de haber encontrado en LABORATORIOS GRACE SAS unos productos en
cuya etiqueta figura como fabricante D'MICHELS LABORATORIES SAS, no es prueba
fehaciente de que fue fabricado por este ultimo, por cuanto.

a) Eltitular del producto es quien suministra la materia prima, el envase y las etiquetas.

b} La preparacion de removedores es una cperacicn muy sencilla porque se limita a la mezcla
de ingredientes liquidos. También es facil de envasar y de rolular, operaciones que se
pueden hacer manualmente.

De esta forma, principalmente en cosmélicos, a veces algunas empresas titulares fabrican
unos lotes con el fabricante contratadc, pero otros lotes los hacen por fuera de las
instalaciones del fabricante autorizado.

¢) Previendo que esta situacion puede ocurrir, por lo general en los contratos de fabricacién se
establece una clausula expresando que: la elaboracién de los productos se lievara a cabo
exclusivamente en las instalaciones del contratista y este no asume la responsabilidad por io
lotes que no sean fabricados en sus instalaciones y que sean comercializadcs por el
contratante.

d) Para el fabricante autorizado proceda a elaborar el producto debe existir orden escrita del
titular, lo cual no existié tal como lo declara en los descargos LABORATORIOS GRACE SAS,
y lo ratifica el escrito de D'MICHELS LABORATORIES SAS el pasado 05 de octubre de 2018
mediante radicado No.20181205103

e) Por lo anterior no se puede afirmar que se puede "concluir de manera certera y clara que
D MICHELS LABORATORIES SAS, fabrico ilos productos encontrados en la visita hechas en
las instalaciones de Laboratorios GRACE SAS. Por lo contrario se esta demostrando que
esos productos no fueron fabricados en D MICHELS LABORATORIES SAS.

2. LABORATORIES D'MICHELS SAS PERDIO EL CERTIFICADO DE CAPACIDAD
EXPEDIDO POR EL INVIMA
Respecto al "concepto técnico” emitido en el acta de visita de seguimiento practicada por el
INVIMA el pasado 3 de febrero de 2015 que expresa:
Los suscritos profesionales del INVIMA conceptian que el establecimiento D'MICHELS
LABORATORIES SAS. Ubicado en la carrera 88J No.70-87 sur barric San Antonio de Bosa
Nt 900172515-3, no mantiene y no cumple con las condiciones higiénicas, ltecnicas,
locativas, y de control de calidad para la fabricacion de productos cosmeticos, sefialamos:

a) Exste una incongruencia, porque al examinar el acta en los folios 42, 43, 44 y 45 se observa
que cuando fos funcionarios del INVIMA fueron al establecimientc, estaba cerrado y que la
visita, no se pudo realizar.

b) ¢Sila visita no se pudo realizar como se puede afirmar que el establecimiento no mantiene y

no cumple con las condiciones higignicas, técnicas, locativas y de control de calidad para la
fabricacion de cosmeticos.

c) También puede ohservarse que el acta no fue firmada por testigos o por funcionaric de
policla para que se pudiera corroborar la actuacion del INVIMA.
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RESOLUCION No. 2019054954
{4 de Diciembre de 2019)
“Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicién en el
proceso sancionatorio No. 201602234"

d) Para que un establecimiento pierda o le sea revocada la capacidad de produccion expedida
por el INVIMA, debe seguirse un debido procedimiento, el cual en ningun momento
corresponde al hecho que se fue a visitar el establecimiento y este se encontraba carrado.

e) Tampoco un establecimiento obligatoriamente tiene Que mantener abierto y funcionando,
porque de ello depende de una programacion de fabricacién, que muchas veces fo pueden
cumpliren 2 0 3 dias a la semana.

i También debemos sefalar que no se deberia estar debatiendo aspectos del "certificado de
capacidad de produccién” por cuanto D'MICHELS LABORATORIES SAS segun o
preceptuado en el articulo 58 del Decreto 219 de 1998.

(..)

CALIFICACION DE LA CONDUCTA BASANDOSE EN APRECIACIONES v PRESUNCIONES
Y NO EN LOS HEHCOS PLASMADOS EN LA VISITA.

Es claro que todo servidor publico debe resolver las situaciones planteadas teniendo en cuenta
los hechos ocurridos sin que se pueda suponer hechos que no han ocurrido ¥a que de hacerlo,
puede incurrir en delitos por extrafimitacion de funciones.

Es evidente en este taso, que quien califica el proceso sancionatorio, hace caso omisc a la
presuncion de Busna fe y por tal razén entra a calificar la accibn basdndose en las
apreciaciones que pueden o no darse, generandose definitivamente una duda la cual debe ser
resuelta a favor del investigado.

INDEBIDA FORMULACION DE CARGOS

Existe indebida formulacién de Cargos por cuanto se estan basando en hechos gue no estan
plenamente probados en el expediente.

(...)"

CONSIDERACIONES

La normatividad sanitaria a efecto de cumplir la trascendental funcién de velar por el invaluable
bien individual y colective de Ia salud, impocne una serie de requisitos de obligatorio
cumplimiento, para quienes fabriquen, importen, distribuyan y comercialicen los productos a que
se refiere el articulo 245 de la Ley 100 de 1993, por la incidencia que puedan tener en el bien
objeto de tutela.

Estas obligaciones son de caracter gereral y no contienen ninguna excepcién, son de
obligatorio cumplimiento dada su naturaleza de normas de orden publico, por lo cual, sus
destinatarios deben acatarias sin miramientos, so pena de hacerse merecedores a la sancion
que en derecho corresponda.

Asi pues, en caso de existir una actividad que arriesgue o menoscabe la salud piblica e infrinja
la normatividad sanitaria vigente, la consecuencia necesariamente es la sancion, en este caso
la impuesta a la sociedad D'Michels Laboratories S.A.S.

» FRENTE A LA MOTIVACION DEL ACTO ADMINISTRATIVO: INDEBIDA
FORMULACION DE CARGOS Y CALIFICACION DE LA CONDUCTA.

Respecte a este punto de impugnacién el Despacho del hecho que la visita gue sirvié‘ para
adelantar el presente proceso sancionatorio se surtié en las instalaciones de la sociedad
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RESOLUCION No. 2019054354
{4 de Diciembre de 2019)
“Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion en el
proceso sancionatorio No. 201602234"

Laboratorios Grace S.AS., el dia 24 de noviembre de 2015 (Folios 3 al 8) en donde e
desarrollo de la visita se determiné lo siguiente:

“Una vez en la direccién reportada, presentado el auto comisorio e informado el cbjetivo de la
visita, se realiza una inspeccion visual del establecimiento, el cual corresponde a un
establecimiento de comercio que se dedica a la distribucion de productos cosmeticos, funciona
en el sequndo piso de una edificacion de dos pisos, cuenta con estanterias, estiva y un bado,
donde se almacenan los diferentes productos cosméticos que comercializan, se indaga por los
produclcs:

Removedor de Esmalte Marcas: Saray, Charo, Charlott, Yanna, Grace, Dalis, Janna, Notificacion
Sanitaria Obligatoria: NSO NSC2007C022729,

ABLANDADOR Y REMOVERDOR DE CUTICULA, MARCAS: Saray, Charo, Charlott, Yanna,
Grace, Dalis, Janna., con NSO: NSOC58911-14CO, quien atiende la visita manifiesta que eflos
solo comercializan la marca Grace.

Durante la inspeccion se evidencian los siguientes productos elaborados por D'MICHELS
LABORATORIES S.A.S de la marca GRACE, no se evidencian productos de las marcas. Saray,
Charo, Charlott, Yanna, Dalis, Janha

CTHOMBEE ] ;-—‘aéh‘i”c”r;_r‘_\ff__a;’”“ 1T CANTIDAD |
REMOYENDR _ IMICHLLS ! i |
Rt i LABORAICGRILS 24 ;
CE ESMALTE i PN i ;
e S TG i
{ NEMOVEDCR @ , . [‘C’)“:;“?I‘FF{?ED o :
b g0 me MR ] NSOCHRET1-14C0 | LABDRATIRIES
| OF CLTICULA I e Shg ]

De acuerdo con la informacién reporfada en la tabla anterior 10s productos relacionados en la
misma no cumple con lo establecido en el Articule 5 de la Decisién 516 de 2002, debido a que
fueron elaborados en un establecimiento que no cuenta con certificado de Capacidad de
Produccion otorgado por el INVIMA segtin Articuio 29 de la Decisidn 516 de 2002 y la Resolucion
3773 de 2004. Ademas incumple lo establecido en el Articulo 18 de la Decision 516 de 2002,

De acuerdo con lo anterior se hace necesario aplicar Medida ‘Sanitaria de Seguridad consistentes
en; DECOMISO DE PRODUCTOS de: 24 unidades de Removedor De Esmalte marca Grace por
120 ml y 9 Removedor De Cuticula marca Grace por 170 mi.; segun el Articulo 42 del Decreto
219 de 1998 y literal b) Articulas 10y 14 de la Resolucion 797 de 2004. Por incumplirmiento a fo
establecido para preductos cosméticos en los Articulos 5, 6, 7, 25 y 29 de la Decisién 516 de
2002, Articulos 39 y 41 del Decreto 218 de 1998 y Resolucién 3773 de 2004.(...)"

En consecuencia con la situacion sanitaria encontrada, los auditores sanitarios aplicaron
medida sanitaria de seguridad consistente en decomiso de productos cosmeticos, visto a folios
6 al 8 ya que se evidencid que Laboratorios Grace SAS, tenian cosméticos presuntamente
fabricados por la sociedad D’'Micheis Labcratories SAS, los cuales se encontraban
almacenados y con fines de comercializacion los productos cosméticos de Removedor de
Esmaite con Notificacion Sanitaria Obligatoria NSC2007C022729, 24 bolsas y Removedor de
Cuticula con NSOC58911-14CQ0, 9 bolsas, los cuales se relacionaron en el formato anexo de
decomiso y registro de cadena de custodia, visto a folio 09 del presente proceso.
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RESOLUCION No. 2019054954
(4 de Diciembre de 2019)
“Por medio de la cual Se resuelve un recurso de reposicion en el
proceso sancionatorio No. 201 602234

e a T re

[ L TS S Fr -y ey
A g0 g )
e

i P R S e e sy
et LT B e I
L) - 7} Borms e !

R STV [P
T T VIR S vkl bt
Vhaan sutasuyrm, |

Ay, Y ' -
ey f]_gé:{

PUIRRATTE R T oy

N H
g a'lI--ﬁ«-hrlr.r'lr-uanl_ T
o

«f' e ol Segeun

BOR A g

[CPE Suipigigial ot
- R — e e
) .o T T RS
- . e o I
A RREE A 3 R ST s Mttt T - S
¢ L L v Y : S AR 04} i vinEh honde - . .
f [y e i LT et n:;:' ?l‘-—. i I B ] “,n L

I e 0

o . B RS I
1 by .

i .

IR T TR AT m— T e
JALPECen o pa. W AN mRAl men iAo IT . - e e e
e N R e T o L ool )
B S Lenld) g " e
SN | erma b ) e Fratme s oo, Mt ARl Meae ko
e L ST S e e e ——— T e e\
——- S e s —— —— -
f— JRon— ———n .
— ‘ R . -
. o T LTl e v = - 3
LA MCYIn T

T LN Rn e
s A L, S iy it R AT T PP LR LA CLITH T LS T R e 3 irer, LT
T4 OL Y i ity v g, WA, Kinbalag L LT A0 AASIRLE AT I, o

- R T Vo T e e T hiryy

Lin s anin:

SR IR

Por fo anterior es claro que lo productos objeto de medida sanitaria fueron encontrados en el
establecimiento de la sociedad Laboratorios Grace S.A.S.

realizar diligencia de inspeccién, vigilancia y control en el establecimiento de la sociedad
Laboratorios Grace S.A.S.

Como se puede aprecia, iuego de la visita realizada a la sociedad Laboratorios Grace S.A.S. en
donde se encontraron unos productos aparentemente fabricados por la sociedad D'Michels
l.aboratories S.A.S., no se verifics de forma alguna dicha fabricacién.

Ahora bien, revisado el escrito de descargos presentados por Ia sociedad Laboratorios Grace
S.AS., se aprecia que en el mismo el representante legal libra de responsabilidad a la
sociedad D'Michels Laboratories 5.A.8., cuando refiere:

“...aclaramos que no existe ordenes de fabricacion para DMichels Laboratories S A, S., ni tampoco se
estaban comercializando. Las unidades encontradas por los representantes del IN VIMA, eran

muestras de un proveedor que estaban destinadas a estudios de estabilidad, para comprobar ia
efeclividad.....”
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RESOLUCION No. 2019054954
(4 de Diciembre de 2019)
“por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion en el
proceso sancionatorio No. 201602234”

Por todo lo anterior, es claro para este Despacho que existe una duda procesai frente a la
actividad disciplinada a la sociedad D'Michels Laboratories S.A.S., por cuanto no existe prueba
aiguna que determine que esta sociedad fue fabricante de los cosméticos Removedor de
Esmalte y Removedor de Cuticula, encontrados en la vista realizada el dia 24 de noviembre de
2015 en ias instalaciones de la sociedad Laboratorios Grace SAS

En el presente caso se tiene que en instancia de recurso dentro del presente libelo procesal, no
se logro llegar a fa conviceion necesaria para confirmar un fallo sancionatorio en contra de la
encartada, toda vez que en los antecedentes que dieron origen al presente impulso procesal no
se logro verificar la responsabilidad de la participacion de la sociedad D Michels Laboratories
S.A.S. respecto de la actividad de fabricacion, tenencia, almacenamiente y/o comercializacion
de los cosméticos Removedor de Esmalte con Notificacion  Sanitaria  Obligatoria
NSC2007C022729 y Removedor de Cuticula con Notificacion Sanitaria Obligatoria
NSQC58911-14CO.

Asi mismo, para que el Despacho profiera failo confirmatorio, se debe liegar a un
convencimiento objetivo respecto a la responsabilidad de la sociedad D'Michels Laboratories
S AS. vinculada al proceso, para llegar a esta certeza, se debe contar con el material
probatorio suficiente e idéneo recaudado durante el curso de la investigacion. En este caso en
concreto, no se logro recaudar las pruebas suficientes que determinen ia responsabilidad de la
sociedad referenciada, en la conducta imputada en el proceso sancionatorio 201602234,

A la fecha, el Despacho no cuenta con argumentos ni pruebas contundentes que indiguen, que
ia sociedad D'Michels Laboratorles S A'S sea responsable de los hechos infractores de la
normatividad sanitaria.

En cuanto al principio de presuncion de inocencia, considera este Despacho pertinente traer a
colacion lo siguiente:

“La presuncién de inocencia se encuentra reconocida en el articulo 29 incisc 4° de la Constitucion
Poiitica, mandato por el cual. ‘Toda persona se presume inocente mientras no se la haya
declaradc judicialmente culpable”. Este postulado cardinal de nuestro ordenamiento furidico, no
admite excepcion alguna e impone como obligacion la practica de un debido proceso, de acuerdo
con los procedimientos que la Constitucion y ia ley consagran para desvirtuar su alcance.

Etimoldgicamente se entiende por presumir, suponer algo por indiscutible aungue no se
encuentre probado. La presuncion consiste en un juicio logico del constituyente o del legislador,
por virtud del cual, considera como cierto un hecho con fundamento en las reglas o maximas de
la experiencia que indican el modo normal como el mismo sucede. La presuncion se convierie en
una guia para la valoracién de las pruebas, de tal manera que las mismas deben demostrar la
incertidumbre en el recho presunto o en el hecho presumido.

La presuncion de inocencia en nuestro ordenamientc juridico adquiere el rango de derecho
fundamental, por virtud del cual, el acusado no esta obligado a presentar prueha alguna que
demuestre su inocencia y por el contrario ordena a las autoridades judiciales compelentes fa
demostracion de la culpabilidad del agente. Este derecho acompafia al acusado desde el inicio
de la accion penal (por denuncia, querella o de oficio) hasta el fallo o veredicto definitivo y firme
de culpabilidad, y exige para ser desvirtuada la conviccion o certeza, mas afla de una duda
razonable, basada en el material probatorio que establezca los elementos del delito y la conexion
del mismo con el acusado. Estc es asi, porque ante la duda en fa realizacion det hecho y en la
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RESOLUCION No. 2019054954
(4 de Diciembre de 2019)
“Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion en el
proceso sancionatorio No, 201 6022347

culpabilidad del agente, se debe aplicar e/ principio del in dubio pro reo, segun ef cual toda duda
debe resolverse en favor del acusado. (.)

Este acto deberd notificarse personalmente al investigado o a su apoderado. £n su defecto, |a
notificacion se efectuars por edicto, de conformidad con o dispuesto por el Cédigo Contencioso
Administrativo.

En virtud de los antes expuesto, la Directora de Responsabilidad Sanitaria del INVIMA, en uso
de sus facultades:

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. Revocar e articulo segundo de la Resoluciéon No. 2018049729 de 16
de noviembre de 2018, proferida dentro del proceso sancionatorioc 201602234, adelantado
contra la sociedad D'Michels Laboratories S.A.S., por las razones expuestas en la parte motiva
del presente acto y por consiguiente, cesar el proceso sancionatorio No. 201602234, a sy favor.

ARTICULO SEGUNDO. No reponery en tal sentido, confirmar la Resoiucidn 2018049729 de 16
de noviemhre de 2018, proferida dentro del proceso sancionatorio 201602234, concerniente en
la investigacion administrativa adelantada én contra de la Laboratorios Grace S.A.S. con Nit
900633304-5, conforme a las razones indicadas.

ARTICULO TERCERO. Notificar de manera personal al Representante legal y/o Apoderado de
la sociedad D'Michels Laboratories S.A.S., siguiendo lo establecido en e articuio 67 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

! hllp://www.qerencie.com/presuncion-de-inocencfa‘hlml
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RESOLUCION No. 2019054954
(4 de Diciembre de 2019)
“Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion en el
proceso sancionatorio No. 201602234"

En el evento de no comparecer, se notificara mediante aviso, en aplicacion a lo previsto en el
articulo 69 de! Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo y/o lo
dispuesto en el ordenamiento juridico legal vigente.

ARTICULO CUARTO. Contra la presente Resolucion no procede ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g Jadealo P

MARIA MARGARITA JARAMILLO PINEDA
Directora de Responsabilidad Sanitaria
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