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Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccién Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

PUBLICACION No. 2023039391 De 29 de Noviembre de 2023 del Aviso No. 2023000405 del
13 de Octubre de 2023

La Coordinadora del Grupo de Secretaria Tecnica de la Direccion de Responsabilidad Sanitaria
del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos INVIMA, en aplicacién de Io
establecido en el Articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, procede a dar impulso al tramite de
notificacién del siguiente acto administrativo:

AVISO No. 2023000405

RESOLUCION No. 2023039976

PROCESO SANCIONATORIO No. 201610861

EN CONTRA DE: DIEGO ALEXANDER CEPEDA -~ APODERADO DE LA
SOCIEDAD FRULAND S.A.S.

FECHA DE EXPEDICION: 13 DE Octubre DE 2023

FIRMADO POR: MARITZA SANDOVAL OYOLA

Coordinador Grupo de Secretaria Techica
Direccion de Responsabilidad Sanitaria

Mediante el aviso No. 202300405 se notifica La Resolucion No, 2023039976 contra |a cual NO
procede recurso alguno.

ADVERTENCIA

LA NOTIFICACION DEL AVISO SE PUBLICA POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS
CONTADOS A PARTIR DE _30 DE NOVIEMBRE DE 2023, en la A-Z que esta Ubicada en
la recepcion del Edificio Principal del INVIMA ubicada en la Carrera 10 No. 64 - 28 Bogota y en
la pagina web www.invima.gov.co opcion ATENCION AL CIUDADANO — PUBLICACIONES DE
RESPONSABILIDAD SANITARIA-PUBLICACION DE COMUNICACION.

El acto administrativo aqui relacionado, del cual se acompairia copia integra, se considera
legalmente NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

——

MARITZA SANDOVAL OYOLA
Coordinador Grupo de Secretaria Técnica
Direccion de Responsabilidad Sanitaria

ANEXO: Se adjunta a esta publicacion un (1) folio del Aviso No. 2023000405 y doce (12) folios
copia integra a doble cara de la Resolucién No. 2023039976 proferido dentro del proceso
sancionatorio N° 201610861.

CERTIFICO QUE LA PUBLICACION DE LA PRESENTE COMUNICACION FINALIZA
el , siendo las 5 PM,

MARITZA SANDOVAL OYOLA
Coordinador Grupo de Secretaria Tecnica
Direccion de Responsabilidad Sanitaria

Proyscld JuanMarn ¢
Rewso Mantza Sandoval
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Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccién Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

NOTIFICACION POR AVISO No. 2023000405 De 13 de QOctubre de 2023

La Coordinadora de la Secretaria Técnica de la Direccion Responsabilidad Sanitaria del
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos INVIMA, en aplicacion de lo
establecido en el Articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, procede a dar impulso al tramite de
notificacion del siguiente acto administrativo:

RESOLUCION RECURSO REPOSICION No. 2023039976

PROCESO SANCIONATORIO: 201610861

EN CONTRA DE: DIEGO ALEXANDER CEPEDA -

APODERADO DE LA SOCIEDAD
FRULAND S.A.S.
FECHA DE EXPEDICION: 31 DE AGOSTO DE 2023
FIRMADO POR: MARIO FERNANDO MORENO VELEZ
Director Técnico Encargado de la

Direccion de Responsabilidad Sanitaria

Contra la Resolucién No. 2023039976 del 31 de Agosto de 2023, que resuelve un
Recurso, NO procede ninglin recurso,

ADVERTENCIA

El acto administrativo aqui relacionado, del cual se acomparia copia integra, se considera
legalmente NOTIFICADOQ al finalizar el dia siquiente de la entrega del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (8) folios copia integra a doble cara de la Resolucién que
resuelve el Recurso N°® 2023039976 proferida dentro del proceso sancionatorio N° 201610861,

—
MARITZA SANDOVAL OYOLA
Coordinadora Secretaria Téchica
Direccion de Responsabilidad Sanitaria

Proyectd: Luz Dary Fajardo
Reviso Maritza Sandoval
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RESOLUCION No. 2023039876 DE 31 DE AGOSTO DE 2023
POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION EN EL
PROCESQO SANCIONATORIO NRO. 201610861

El Director Técnico Encargado de la Direccion de Responsabilidad Sanitaria gel Instituto
Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos INVIMA, en gjercicio de las facultades
delegadas por [a Direccion General mediante Resolucién nimero 2012030800 del 19 ce
octubre de 2012 y de los articulos 74 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo v
de lo Contencioso Administrativo, procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto contra
la Resolucion No. 2022043774 proferida el 22 de diciembre de 2022, dentro del proceso
sancionatorio 201610861. teniendo en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El Director Técnico Encargado de la Direccion de Responsabilidad Sanitaria del Instituto
Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos INVIMA, mediante Resolucion No
2022043774 proferida el 22 de diciembre de 2022, calificé ef proceso sancionatorio No
201610861, e impuso a la sociedad FRULAND S.A.S., identificada con Nit 832.002.058-
4, sancion consistente en multa de DIEZ (10) salarios minimos mensuales legales vigentes,
por incumplir 1a normatividad sanitaria. (Folios 118 a 144).

2. La referida Resolucion se nolificéd de forma efectronica al correo admin@frulandcol.com el
dia 16 de enero de 2023 y al correo calidad@frulandcol.com, el dia 26 de enero de Ia misma
anualidad. (Folios 145 al 148).

3. El dia 30 de enero 2023, a través de la oficina virtual de la Direccién de Responsabilidad
Sanitaria, el sefior Diego Alexander Cepeda Rodriguez, identificado con cedula ce
ciudadania No. 1.049.615.373, v tarjeta profesional 225.599 del C. 8. de la J., en c¢alidad de
apoderado de la sociedad FRULAND S.A.S., identificada con Nit 832.002.058-4,
interpuso recurso de reposicion contra la decisién que calificé el proceso sancionatorio sub
judice, el cual fue radicado con el No. 20231022978 de 03 de febrero de 2023 (Folios 152 al
156).

CONSIDERACIONES

La normatividad sanitaria a efectos de cumplir la trascendental funcién de velar por ei invaluab e
bien individual y colectivo de la salud, impone una serie de requisitos de obligatoro
cumplimiento, para quienes fabriquen, imparien, distribuyan y comercialicen los productos a que
se refiere el articulo 245 de la Ley 100 de 1893, por la incidencia que puedan tener en ¢! bien
objeto de tuteia.

Estas obligaciones son de cardcter general y no contienen ninguna excepcién, son de
obligatorio cumplimiento dada su naturaleza de normas de orden publico, por lo cual, sus
destinatarios deben acatarlas sin miramientos, so pena de hacerse merecedores a la sancion
que en derecho corresponda.

A continuacion, se relacionan los argumentos presentados por el apoderadoe de la sociedad
sancionada y las consideraciones del Despacho frente a los mismos:

En cuanto a los criterios de graduacion de la sancién

Manifiesta el apoderado de la sancionada lo siguiente:
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- Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccion Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023039976 DE 31 DE AGOSTO DE 2023
POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION ENEL
PROCESO SANCIONATORIO NRO. 201610861

“El Invima en uso de sus facuitades legales impuso a mi representada una multa de trece {10,
SMMLV, sin embargo, no se tuvo en cuenta algunos criterios del criterio de graduacion de la sarncion,
que se cumplian en el presente caso parte de FRULAND SAS, veamos:

Dafio o peligro generado a los intsreses jurldicos tutefados. Se genero un riesgo inmingnte ¢
peligro teniendo como aniecedente las ireguiaridades en el rotulado y etiquetado de los productos
PULPA DE DURAZNO POR 500 GRAMOS (USO INSTITUCIONAL} con permiso sanitario No,
PSA-001307-2016, REFRESCO DE FRUTA VARIEDAD LIMON, HIERBA BUENA 12% FRUTA
MARCA FRUTAGE POR 500 ML EN ENVASE PET con registro sanitario No. RSA-006253-2018 y
JUGQO DE FRUTA -FRESA-QUANABANA 37% - FRUTA X 350 ML MARCA FRULAND con registro
sanftaric No RSAE12i24714, incumplimientos que representan informacion falaz, incompleta y
poco comprensible, que no garantiza una escogencia informada, de manera que con su actuar la
nvestigada generd un nesgo pare la salud de los consurmidores de los alimentos que fabricaba,
tenia almacenaba y rotulaba, por lo cual este criterio Je serd aplicable para imponer una sancion
zonsistents en multa”

£s menester resaltar en fa presents investigacion, respecto al criterio de graduacién de fa sancién, no
Se produjo ningiin dafio af consumidor, contrario a o manifestado por su despacho, ye que no existe g/
plenario prueba que demuestre ese dafio al consurmidor, es més es una conjetura o conclusion a lg
que se llega, pero no existe fundamentos de hecho que demuestre la ocurrencia def dafio,

Respeclto o Ja validez probatoria la Honorable Corte Constitucional sefialo en la sentencia C782 de
2005 lo siguiente:

“El investigador no puede imaginar lo que no obra en el proceso; en la valoracion probaoria
no le es permitido al juez Supaner comprobados hechos que no estin debidamente
demostrados. Jam4s puede crecrse acreditado lo que no ests probadoe”

Siguiendo este hilo conductor, es evidente que €/ plenario no obra prueba fehaciente que demuestre
gue se produjo un dafio a la salud de los consumidores que eventualmente consumieron ef producto,

ni tampoca existe una alerta sanitaria par parte del Instituto o por parte de alguna Secretaria de Salud
de algtin departamento,

For consiquiente. es clara que el Despacho aplict este criterio de graduacién de la sancion, bajo una
premisa basada en una conjetura que puedo pasar ¢ simplemente nunca paso, por lo tantc. es un
error de apreciacion que generd un criterio de graduacion de la sancién de manera negativa o la
sacledad FRULAND 8AS

4l analizar la (sic) el articulo 50 sobre gradvacién de la sancicn, vemos que el legisfador indict que e/
criterio se corfiguraba cuando exista un “dafic o peligre a jos interese juridicos lutelables.” sn
embargo el despacho manifiesta que se genero un dafio a los consumicoras por de los productos por
no contar con la etiqueta conforme a la normatividad sanitaria, que no garantizaba una escogencia
sanitaria.

Como lo podemos analizar. Jos argumentos del despacho son presuntivos, desarrofla supuestos de
hsche, en ef cual un consumidor estaba en peligro o se generd un dado por no escoger un producto
que tuviera la informacion en sl etiquetado de canformidad a g normatividad sanitaria, pero nunca se
configuré ese daflo o peligro,

Es peresto, gue es necesario analizar este criterio de graduacion de la sancién positivamente, ya que
la actuacion de FRULAND SAS. nunca Puso en peligro o un consumidor puesto gue ef producte
cumplia con todas fas normas de BEM af momento de su elaboracion y le hecho de comsrcializar (sic)
el producto con algunos errores minimos de etiquetado, no genera un dafio o peligra por si solo.
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; ‘ Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccion Social

Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023039976 DE 31 DE AGOSTO DE 2023
POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION EN EL
PROCESO SANCIONATORIQ NRQ. 201610861

En conclusion, este criterio “dafio o peligro a los interese juridicos tutelables” debe ser aplicadn de
manera positiva y por consiguiente se debe analizar el monto de la multa impuesta por parte del
despacho”,

Una vez analizado lo expuesto por el apoderado de la sociedad sancionada, se le aclara que en
el acto recurrido en ningln momento se sefialdé que la conducta desplegada por la sancicnada
fuera generadora de dafio, como erroneamente lo indica la defensa, obsérvese que en a
resolucién se indico:

“Dafio o peligro generado & los intereses juridicos futelados. Se genero un riesgo_inminente o
peligro teniendo como antecedente las iregularidades en el rotulado y etiquetado de los productos
PULPA DE DURAZNO POR 500 GRAMOS (USO INSTITUCIONAL) con permiso sanitario No. PSA-
001307-2016, REFRESCO DE FRUTA VARIEDAD LIMON, HIERBA BUENA 12% FRUTA MARCA
FRUTAGE POR 500 ML EN ENVASE PET con registro sanitario No. RSA-006253-2018 y JUGO DE
FRUTA FRESA- QUANABANA 37% FRUTA X 350 ML MARCA FRULAND con registro sanitario N~
RSAE12124714, incumplimisntos que representan informacion falaz, incompleta y poco comprensibi
que no garantiza una escogencia informada, de manera que con su actuar la investigada genero un
riesgo para la salud de los consumidores de los alimentos que fabricaba, fenia, almacenaba ¢
rotulaba, por Io cual este criterio le serd apficable para imponer una sancion congistente en muilta
(Subraya fuera de fexto)

Ahora, si bien es cierto no se causé ningtn dafo al bien juridico tutelado. esto obedecio l
control realizado por los funcionarios del INVIMA, al actuar de manera oportuna, imponiendo
medida sanitaria de seguridad consistente en la destruccion de 3.124 kilos de etiquetas. asi
entonces, el despacho aciara que los hailazgos que vulneraron la normatividad santaria ce
rotulado, se presentaron en gjercicic de la funcién que el legisiador le encomendo a esia
autoridad sanitaria, como es la de realizar inspeccidn, vigilancia y control a los establec.mientcs
productores y comercializadores de los productos a que hace referencia el articulo 245 de a
Ley 100 de 1993 y que tienen una incidencia en la saiud de la poblacion.

Asi las cosas, es imperioso sefialar que no se requiere la existencia de dano cierto a la salud
ptblica, sino que, es la puesta en peligro del bien juridicamente tutelado o riesgo generado, lo
que merece el reproche institucional, toda vez que no es un presupuesto normativo para miciar
un proceso o para proferir una sancion, que se haya ocasionado un dafio efectivo a la salud ce
las personas; razén por la cual. hay que tener presente que las normas constituyen minimos
para garantizar Ja calidad de los productos de consumo humanc y por lo tanto. su
desconocimiento e incumplimiento fleva implicito un riego reprochable, pues en materia ce
salud plblica mediante la gestién del riesgo, se pretende evitar la materializaciéon de dafo
alguno que en muchos casos puede ser irreversible e inclusive mortal, y es esa puesta zn
riesgo del bien juridico lo que convierte a |la conducta probada como reprochable.

£n el caso en concreto, los incumplimientos evidenciados por los inspectores del Invima en |a
visita realizada los dias 19 y 22 de abril de 2021 en las instalaciones de ia socledad FRUILLAND
SAS., en donde obtuvo concepto sanitario Favorable (folios 3 al 24), se traducen en.

1. Tener, almacenar, y/o utllizer etiquetas y/o empaques gue no cumplen con las normas de
rotulado de afimentos, para empacar. acondicionar, efiquetar y/o rotular el producto PULPA LCE
DURAZNO POR 500 GRAMOS (USO INSTITUCIONAL) con permiso sanitario No PSA-001307-2016
especialmenie pot!

1.1 No dsclarar el nombre segtn le fue otorgado en el permiso sanitario "PULPA DE FRUTA .
incumpliendo lo establecido en ef articulo 5 nurneral 5.1.1 de la Resolucién 5109 de 2005,
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Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccidn Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023039376 DE 31 DE AGOSTO DE 2023
POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION EN EL
PROCESO SANCIONATORIO NRO, 201610861

12 No indicar la ciudad dentro de la informacién de la direccion del fabricante, fncumple ic
€stil'ecido en el artlculo 5 numeral 5.4 1 de la Resalucién 5109 de 2005,

13 Declarar ia fecha de vencimiento mediante Sticker Incumple lo establecido en el articulo 5
fikmeral 5 6.2 de la Resolucion 5109 de 2005,

¢  Tener, almacenar, y/o utilizar eliquetas y/o empaques que no cumplen con las nommas de
rotulado de afimentos, para empacar, acondicionar, etiquetar y/o rolular e! producto REFRESCO DE
FRUTA VARIEDAD LIMON, HIERBA BUENA 12% ERUTA MARCA FRUTAGE PCR 500 ML EA
ENVASE PET con registro sanitario No. RSA-006253-2018, especialmente por:

21 No declarar en orden decreciente los ingredientes ia adicién de acido ascorbico depende de ia
acidez del limon, por tanto, ho corresponde al orden declarado. Incumple lo establecido en el articulo &
rureral 5 2.1 literal b) de la Resolucion 5108 da 2005

= 2 Declarar Ia unidad casera con una equivalencia en unidades caseras gue no estd acorde a lo
estabiscidos en la norma técnice. Incumpis lo establecido en el artlculo 10 rnumerales 10.1, 10.2. 10.3
¥ 10 4 del articuto 10 y articulo 371 de fa Resolusion 333 de 2011 en concordancia con =/ articuio 11 Jje
la cliada reselucion

2.3 No declarar la cantidad de grasa safurada. Incumple numeral 8.12 del artfculc 8 de la
Resoiucién 333 de 2011,

3 Tener, almacenar, y/o utilizar sliguetas y/o empaques que no cumpien con las normas de
rotulado de alimentos, para empacar, acondicionar, eliquetar y/o rotular ef producto JUGO DE FRUTA
FRESA- QUANABANA 37% FRUTA X 350 ML MARCA FRULAND con registro sanitano No
F.BAE12124714 especialmente por:

21 No declarar sl nombre segtin le fue otorgado en el registro sanitario "MEZCLA DE JUGGC
VARIEDADES  Incumpliendo lo establecido en el articulo 5 numeral 5.1.1 de la Resolucion 5109 de
2005

4 Tener, almacenar, y/o ulilizar etiquetas y/o empaques que no cumplien con las normas de
rolufado de alimentos, para empacar, acondicionar, etiquetar y/o rotular el producto BEBIDA
CAREONATADA CON MEZCLA DE FRUTAS Y AROMATICAS TAMARINDO JENGIBRE POR 280
ML EN ENVASE DE VIDRIO MARCA LUCY MORENA con regustro sanitario No. RSAE12124714,
especiaimente por

4.1 Declarar “jengibre recién cosechada” sin que asla situacién corresponda a la realidad, Incumple
fo establecidc en ef numeral 1 del articuio 4 de ta Resolucicn 5109 de 2005.

42 Sin declarar los ingredientes de acuerde con lo autorizado en ef registro sanitario, no declara le
sal adicionada a la infusitn, Incumple lo establecido en ef numeral 5.2, del artfculo 5 de la Resolucion
§109 de 2005.

43 No declarar el nombre del producto de manera clara y visible. Incumple lo establecido en e
nuimeral 2 del artfeulo 6 de la Resolucién 5109 de 2005,

44 No declarar la direccién correcta del fabricante, declara la ciudad de Bogota, pero la planta se
encuenira en Cota. Incumple lo establecido en ef articulo 5 numeral 5.4.1 da la Resolugion 5109 de
2005

4.5 Declarar como titular y fabricante a LUCY SODAS SAS cuando el fabricante es FRULAND SAS
Incumple Ic establecido en ef articuio 5 numeral 5.8 de fa Resolucion 5109 de 2005,

48 Declarar en la cara principal de exhibicion ef termino sin azucar. sin embargo, dentro la tabiz
ruticional en paréntesis declara en el nutriente azucares (natural de la fruta). Incumple con o
establecido en los numerales 5.1 ¥ 5.2 artleulo 5 de la Resolucidn 333 de 2011.

47 Declarar ta informacion nutricional utifizando un titulo que no se encuentra acorde con ¢
establecido la normatividad. incumple lo establecido en ef numeral 26.2.1 del articulo 26 da o
Resolucion 333 de 2011.

48 Dweclarar la informacién nutricional en un formato que no se ajusta a los establacidos por la
normatividad sanitaria, y contiens una leyenda en el nutriente azicar (naturai de la fruta} que nc
corresponde con el formato. incumple o establecido en el articulo 29 de la Resolucion 333 de 2011
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RESOLUCION No. 2023039976 DE 31 DE AGOSTO DE 2023
POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION EN EL
PROCESQO SANCIONATORIQ NRO. 201610861

4.9 No declarar en negrilla ! valor de % de valor diario, la caniidad por porcion de la grase fotal.
colestery|, sodio. carbohidratos totales. Incumple o establacido en ef numeral 26.2. 10, del articilo 28
de la Resolucion 333 de 2011,

4.10 Mo dec'arar en negrilla la nutriente proteina y la informacion de grasa saturada, grasa 'rans, fin
digtaria y azucares liene la sangria establecida en el formato vertical esténdar. Inzumple o
estabiecido en 8! numeral 26.2.6 del artfculo 26 de la Resolucion 333 de 2011

4.11 No declarar la informacion nufricional de las cuatro vitaminas horizontalmente en una o dos

lineas. Incumple 1o establecido en ef numeral 26.2.7 numeral del articulo 26 de Resolucion 333 de
2011.

4.12 Declarar de forma ilegible la informacidn nutricional. Incurpie lo establecido en ef numeral 26 1 1
articulo 26 Resolucidn 333 da 2011,

4,13 No declarar el tamafio de la porcion en medidas caseras ni la cantidad en unidadas dal sistena
internacional entre paréntesis. incumple lo establecido en el literal a) numeral 26.2.2 def artfculo 26 de
ia resolucidn 333 de 2011.

4.14 No contar con los soportes de los valores de vitaminas y minerales declaradcs en la elrijuets.
Incumple lo establecido en el numeral 8.1.5 del articulo 8 de fa Resolucion 333 de 2011.

4.15Declarar sin azucar, pero el termino establecido en “sin azticar efladido” v oifras que tengan el
mismo significado y no contiene la declaracién “no es bajo en calorias © no es reducido en calcrias
la indicacion ver informacién nutricional sobre contenido da calorias y azucarss. Incumple el articu'o
14 y literal f) del numeral 17.5 def arficulo 17 de la Resolucién 333 de 2011.

Ahora, ef riesgo que genera el incumplimiento de las disposiciones de rotuladc anteriormente
mencionadas, pueden traer como consecuencia la falta de seguimiento, centrol y trazabilidad de
la informacidn de los productos por parte de la empresa fabricante y comercializadora del
alimento, toda vez que pone en una situacion de vulnerabilidad al consumidor final juien
desconoce el contenido real del producto que esta injiriendo, porque adolecer de ia antericr
informacién resulta crucial para la escogencia del producto, ya gue puede llegar a afectar al
consumidor que padece una alergia hacia determinados componentes, o porque las razones
para elegir un determinade producto proviene de dietas saludables o habitos alimenticios
adecuados.

También se debe resaltar que es posible que determinados productos pueden cortener
sustancias gue dan origen a que la autoridad sanitaria competente declare una alerta santaria,
teniendo que intervenir en la recoleccion de los mismos, tanto el fabricante - comermializador
como la autoridad sanitaria y para el logro de esta tarea de forma rapida y oportuna se deben
basar en los controles, seguimientos y trazabilidad que se tenga del producto a fin de establecer
si los lotes que se recogen se encuentran dentro del mercado o dentro de la empresa,
facilitando de esta forma la labor de recaudo de materias primas e insumo terminado

Es importante sefialar que ei etiquetado es el primer contacto entre el producto y el consurmidor.
pues su contenido y especificaciones como o exige la norma sanitaria de rotulado glo ce
alimentos, son factores determinanies en |a decisién de su escogencia; es asi que, ura etiqueta
tiene el poder de revelar el contenido de un producto desde antes de ser abierto y de esta forma
brindar una informacion clara, especifica y concluyente, por lo que juega un papel prirmordial en
la proteccidn al bien juridico tutelado como lo es la salud pubiica, siendo este aspesto de gran
importancia que deben tener en cuenta las personas naturales o juridicas que se dedican a la
fabricacion, tenencia, almacenamiento, etiquetamiento y/o acondicionamiento de productos
alimenticios, garantizando en todo momento el cumplimiento de la norma sanitaria y para el
caso en concreto la sociedad FRULAND SAS, realiza actividades de elaberacion de pulpas de
fruta jugos, refrescos, jugos, entre ofros, evidenciandose por parte de los funcionar_ios_ del
[nvima que en los productos que fueron objeto de inspeccion no se estaba dando cumpiimiento
a la norma de rotulado.
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£s por todo lo analizado, que el enfoque de riesgo para las actividades de inspecgion, vigilancia
y control sanitario, fue previsto por el legislador en la Resolucian 1229 de 2013
constituyéndose en un mandato de obligatorio cumplimientc para la autoridad sanitaria, por
cuanto sefala;

"Articulo 7 Inspeccion, vigifancia y controf sanitario. Funcion esencial asociada a la rasponsabilidag
estatal y ciudadana de protsger la salud individual ¥ cofeciiva, consistente en el proceso sisteménzo ¥y
constante de verificacion de estdndares ds calidad e inocuidad, monitoreo de efecios en salud ¥
acciones de intervencién en las cadenas productivas, orientadas a eliminar o minimizar resgos, dafos
e impactos negativos para la salud humana por el uso de consumo da bisnes ¥ servicios.

Articulo 8. Modelo de inspeccion, vigilancia ¥ control sanitatio. Es ef mapa conceptual que establece
ef sonjunto de elementos propios y dimensiones del ser y quehacer de fa funcién esenciai de
inspeceidn, vigilancia y control sanitario en el contexio de la seguridad sanitaria, los cuales se
configuran como una estructura sistémica de muiitiples organismos integrados con sentido unitario v
orientacion global, e incorporan enfoques de riesgo y de promocion del aseguramiento sanitario en
tidis fas fases de las cadsnas productivas de bienes Y servicios de uso y consumo humane. E
modeio representa el esquema o marco de referencia para la administracion ae gestion de rigsgos

sariterios basados en procesos

As' pues, es claro que en materia sanitaria se sanciona por la puesta en peligro dei bier
futeiado. sin que sea necesario evidenciar y probar la existencia de dafio cierto. En el casc gue
n0s 0cupa, la sancion responde a los criterios legales establecidos para el efecto, pues con lo
eshozado anteriormente se encuentra que no hay vocacion de prosperar ia argumentacion
planteada por la defensa,

De tal manera que, se resalta que las normas sanitarias estan instituidas para proteger ia salug
publica, por lo tanto, su incumplimiento implica un riesgo sanltario, razon por la cual es evidente
que para la toma de decision del acto calificatorio impugnado no se partié de presunciones o
suposiciones sino de un acto tangible y cierto representado en la conducta de |a sancionada, de
nodo que la apreciacion del profesional del derecho, en cuanto a gue no existe prueba que
demuestre el dafio al consumidor, considerandolo una conjetura por parte de esta Direccién, es
Jna apreciacion apresurada y errénea, pues como bien se indico en lineas anteriores, en el
actc impugnado en ninguno de sus apartes se sefiald que la conducta infractora hubiera
2casionado un dafio, lo que alli se indicé es gue se generd un riesgo o peligro al bien juridico
tutelado y que ocurre con ef solo incumplimiento de la norma.

Ror consiguiente. es evidente gue con su conducta la sociedad endilgada pusc en riesgo a
saltd del conglomerado, situacion que fa hace merecedora de una sancién, aun cuando
actualmente desarrolle sus actividades productivas con apego a las normas de rotulado, pues
:al apego debe darse en todo momento y lugar en aras de la proteccién de la salud publica.

Aunado a lo anterior, en cuanto a la inexistencia de prueba arglida por la defensa, este
despacho no comparte tal afirmacién, pues dentro del plenario existe suficiente cauda
orebatorio como lo es, el Acta de Protocelo de Evaluacién de Rotulado General de Alimentos
=nvasados realizada a los productos: PULPA DE DURAZNO POR 500 GRAMOS (Uso
NSTITUCIONAL), vista a folios 16 a 17, REFRESCO DE FRUTA VARIEDAD LIMON, HIERBA
BUENA. 12% FRUTA MARCA FRUTAGE POR 500 ML EN ENVASE PET, folios 18 a 21: JUGQ
DE FRUTA FRESCA-GUANABANA 37% FRUTA X 350 ML MARCA FRULAND, folios 22 a 23
BEBIDA CARBONATADA CON MEZCLA DE FRUTAS AROMATICAS TAMARINDO
IENGIBRE POR 280 ML EN ENVASE DE VIDRIO MARCA LUCY MORENA folios 23 vto a 24
BEBIDA CARBONATADA CON MEZCLA DE FRUTAS Y AROMATICAS TAMARINDO
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JENGIBRE POR 280 ML EN VIDRIO MARCA LUCY SODAS (folios 25 a 27) de fecha 18 y 22
de abril de 2021, en las cuales se plasmaron por parte de los funcionarios del Invima io
evidenciado en las instalaciones de la sociedad FRULAND S.A.S ubicada en la autopista
Medellin km 2.5 Entrada Parcelas 400 metros via Titan Centro Empresarial Portos 80 Bodega

90 Cota- Cundinamarca y que sin duda logran demostrar las infracciones a la norma sarnitar a
de rotulado.

Es oportune indicar que las actas son un documento de cardcter publico; por ende, el valor
probatorio que se le otorga a estas es suficiente para determinar que lo que alli se consigna es
el reflejo de la realidad, mas aun cuando éstas son realizadas por personas que cuentan con el
conocimiento técnico y profesional para la realizacién de este tipo de diligencias, de forma tal
que gozan por su naturaleza de presuncion de legalidad. Aunado a lo anterior, se encuentra
que por parte del personal que atendié y que estuvo presente en el desarrolio la visita los dias
19 y 22 de abril de 2021, no presentaron objecidn u observacion alguna sobre el con'enido ce
las mismas, de tal forma que estuvieron de acuerdo con lo descrito alli, srendo firmadas ce
forma voluntaria como se comprueba en el plenario.

Continuando con el andlisis del recurso, se observa que la defensa hace enfasis en gue no se
presenté dafic al consumidor por no estar el producto dentro del mercado, pues conrviene
insistirle que este riesgo se minimizé no por [a diligencia de la sancionada, sino por el oportuno
eficiente y acertado actuar de los funcionarios del Invima, al imponer la medida sanitaria de
seguridad de destruccién de 3124 kilogramos de etiquetas, accion que se constituye como
gjercicio de las acciones de inspeccion. vigilancia y control ejercidas por este Institute para 'a
proteccion de la salud publica.

Es asi como la realizacién de actividades de evaluacidon de rotulado y contenido de rotulacio
nutricional, no puede partir solamente sobre producto liberado en el comercio, sino que también
refiere el analisis del contenido de los rotulos antes de incorporarse o adherirse al alimento,
precisamente para cumplir con una funcién de vigilancia preventiva y determinar si se da
cumplimiento a las normas de setiquetado pues su inobservancia no solamente coloca al
fabricante en una posicién de incumplimiento sino que genera un riesgo para la saud de la
poblacién, no efectuar todas las declaraciones que la norma prevé para cada producto.

Ahora, en lo que refiere la defensa en cuanto a que su representada cumplid con 7 crierios de
la graduacién de fa sancién, una vez revisada la resolucion de calificacién, encuentra esta
instancia que los criterios se aplicaron asi:

“Dafio o peligro generado a los intereses juridicos tutelados. Se generd un rissgo inminente o
peligro teniendo como antecedente las irregularidades en el rotulado y etiguetado de los productos
PULPA DE DURAZNO POR 500 GRAMOS (USO INSTITUCIONAL) con permiso sanitario No.
PSA-001307-2016, REFRESCO DE FRUTA VARIEDAD LIMON, HIERBA BUENA 12% FRUTA
MARCA FRUTAGE POR 500 ML EN ENVASE PET con registro sanitario No. RSA-006253-2018 y
JUGO DE FRUTA FRESA- QUANABANA 37% FRUTA X 350 ML MARCA FRULAND con registro
sanitario No. RSAE12124714, incumplimientos que representan informacion falaz, incompleta y
poco comprensible, que no garantiza una escogencia informada, de manera que con su actuer la
investigada generé un riesgo para ia salud de los consumidores de fos alimentos gue fabricaba
tenia, almacenaba y rotulaba, por lo cual este criterio le sera aplicable para imponer una 5angien
consistente en multa.

Beneficio econémico obtenido por el infractor para si o a favor de un tercero. Dentro de ,as
diligencias no se observa que la sociedad haya obtenido beneficio acondmico para sf 0 para un
tarcero como consecuencia de la infraccidn a la normatividad sanifaria encontrada, por lo cual este
supueslo no és aplicable para graduar Ia sancion.
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Feincidenciz en la comision de la infraccién. En cueanto al numeral tercero, consultada fa base
de dalos de los procesos sancionatorios del Institule, no se encontré que la sociedad investigada
§sa reincidente en la comisién de la infraccién, por fo cual ef criterio no se aplica al caso.

Resistencia, negativa u obstruccion a la accién investigadora o de supervision; A partir de jo
evidenciadc: en el acta de visita del dia 19 y 22 de abril de 2021, es dable conciuir que la investigads.
fue advertida de los incumplimientos sanitarios en ios que estaba incurriendo, y no presento
rasistencia. negativa u obstruccion a la accion investigadora; por lo cual este supuesto no es
aplicable para graduar Ia sancion.

Utilizacion de medios fraudulentos o utilizacion de persona interpuesta para ocultar ia
infraceion u ocultar sus efectos: En cuanto al numeral quinto, no se observa que la sociedad
irvestigada, haya utilizado medios fraudulentos ni que haya tratado de ocultar por intermedio de
tercera persona le infraccion a la normatividad sanitaria cometida o sus efectos; por lo cual este
Supuesto no es aplicable para graduar la sancion.

Grado de prudencia y diligencia con que se hayan atendido fos deberes o se hayan aplicado
las normas legales pertinentes: Se evidencia que la investigada en los alimentos, sus aliquetas
y registros saniarios con el fin de ajustarse a los requisitos establecidos en el ordenamientc
juridice vigente. encontréndonos frente a un criterio que se aplica de manera favorable para
graduar la sancion

Renuencia o desacato en of cumplimiento de las Grdenes impartidas por la autoridad
competente. No hay prueba en ef expediente que demuestre que la investigada fue renuents c

gesentendid el cumplimiento de las drogenes impartidas por esta autoridad, por o cual esie
supuesio no es aplicable para graduar fa sancion.

Reconocimiento o aceptacion expresa de la Infraccion antes del decreto de pruebas, No se
evidencia gue la sociedad investigada haya aceptado expresamente la infraccion, pues en el
escritos de descargos solo hace alusion a las acciones adelantadas a fin de gjustar sus
actividades a las normas sanitarias, por lo cusl este suptesio no es apiicable para graduar ig
sancion”.

Asi entonces no fueron aplicados para graduar la sancion los criterips correspondientes a-

- Ne haber obtenido beneficio econdmico para si o para un tercero

- No haber sido objsto de sancién, ni de aplicacién de medida sanitaria con anterioridad.

- No existir resistencia, negativa u obstruccién a la accién investigadora o de superyisién

- No se probd la utilizacivn de medios fraudulentos o persona interpuesta para ocultar Iz
irfracc.0n U ocultar sus efectos.

- Nu existir renuencia o desacato en el cumplimiento de fas érdenes impartidas por la autoridad

sompetente

No haber reconocimiento o aceptacion expresa de la infraccién antes del decreto de pruebas.

Asi m smo fue aplicado de manera favorable a la sociedad impugnante para graduar la sancién

el giado de prudencia y diligencia con que se atendieron los deberes pars el cumplimiento de 'a
norma sanitaria,

Por &timo, fue aplicado para imponer la sancién consisten en multa el haber generado un

Jesge sanitario al incumplir con las disposiciones sanitarias que inciden en la salud individual y
colectiva.

Asi fas cosas, es claro que la Direccion de Responsabilidad Sanitaria valore de forma correcta y
acertada todes los criterios contenidos en el articulo 50 de la ley 1437 bajo este contexto, y
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conforme a ello el despacho determind el tipo y monto de la sancién, la cual no sera objeto e
modificacion frente a la ausencia de pruabas que desvirtien los cargos formulados

De las acciones de mejora realizadas por la sancionada y su situaciéon econdomica

En este punto, la defensa expone en su escrito que su representada obtuvo &l levantamiente de
la medida sanitaria y que en ia actualidad cumple con las buenas practicas de manufactura, po-
lo que el Despacho le recuerda que las conductas endilgadas y por las cuales fue sancionada
su representada corresponden al incumplimiento de las normas de rotulado de aimentos
estipuladas en ias Resoluciones 5109 de 2005 y 333 de 2011, y no por el incumplimiento en las
Buenas Practicas de Manufactura; por consiguiente, en la presente investigacion la medida
sanitaria de seguridad fue de Destruccién de 3.124 kilos de etiquetas como obra a foios 28 el
29 y en el formato de anexo de destruccién o desnaturalizacion de articulos o productos v.sto a
{olio 30 del libelo procesal.

Ahora, en cuanto al cumplimiento actual de la norma sanitaria por parte de la sancionada, se le
pone de presente que este Instituto aplaude todas aquellas acciones y actividades de mejora
que adelantan los sancionados para dar cumplimento y ajustarse a lo dispuesto en las normas
sanitarias que rigen su actividad, no obstante las mismas no eximen a la sancionaca ce
responsabilidad por las infracciones que dieron origen al presente proceso sancionatoro. ya
que dichas mejoras no justifican las infracciones encontradas en la visita base de a sanrcién
impuesta; no obstante, fueron tenidas en cuenta y aplicadas a favor de la sociedad Fruland
S.A.S., al momento que se valor6 el numera! 6o del articulo 50 de la ley 1437 de 2011.

Aunado a lo expuesto, también es preciso resaltar que las condiciones socioecondémecas de ura
determinada persona natural o juridica que esté sujeta a la vigilancia de esta autoridad
sanitaria, no son un factor determinante al momentc de evaluar e cumplimiento de ‘os
requisitos de |a normatividad sanitaria, por cuanto las excepciones a la regla son las definidas
taxativamente por el legislador, razén por la cual desconocer las politicas de conducta
astablecidas en el estatuto sanitario de alimentos, lo que frae son consecuencias penales,
disciplinarias y fiscales para los servidores publicos que las ignoren, por lo que hacer casa
omiso de las infracciones cometidas por la recurrente es desconocer el precepto consagrado en
el articulo 6 de la Constitucién Nacional que reza:

ARTICULO 6. Los particulares stlo son responsables ante las autoridadas por infringir fa Constitucion
y fas leyes. Los servidores ptiblicos 1o son por la misma causa y por omisién o extralimitacion en el
ejercicio de sus funciones. (Nagrillas y subrayado nuestro)

Se reitera, que fas exigencias sanitarias normativas estan instituidas para proteger la salud
como bien de interés publico, y el mismo no puede ser inferior al interés y condiciones
particulares de cualquier investigado. Aun con ello, debe tener presente la defensa de .a
impugnante que las exigencias de la norma sanitaria se refieren a toda produccion que terga la
capacidad de ser dispuesta en el mercado e incidan en la salud de los consumidores por lo
tanto, el apego a la normatividad sanitaria debe darse en todo momento y lugar, er aras de ‘a
proteccion de la salud publica, y en tal sentido dada la exposicién de la salud a dicho riesgo
generado, es tal evento el que se encuentra como reprochable a la sancionada.

Ahora bien, en relacién con la crisis financiera y social generada a causa de la pandemia dal
Coronavirus Cavid-19, es pertinente indicarle a la hoy sancionada, que resulta cierio que las
grandes, medianas y pequefias empresas e incluso los establecimientos de comercio de
personas naturales, se vieron afectados en su actividad econémica con la aparicion de |a
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COVID-19; sin embargo, a pesar que el Gobierno Nacional para la época declaré el Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio nacional (Decreto 417 de 2020)
y haya impartido instrucciones en virtud de Ia emergencia sanitaria, como fue el aislamienio
preventivo, la adopeidn de medidas de urgencia para garantizar la atencién y prestacion de fos
servicios por parte de las autoridades publicas; entre otras, en ningln momento emitié y/o
dispuso de periodos de excepcitn para la aplicacién y cumplimiento de la normatividac
santaria, por lo tanto, esta debe ser acatada por las personas naturales y juridicas que se
dedican a la elaboracién, fabricacion, tenencia, almacenamiento, empaque, etiguetade y/o
“otulado y comercializacion de productos alimenticios. como es el caso de ia sociedag
FRULANDSAS

Es oportuno exponer a la sociedad recurrente que, la actividad econdmica desarroliada puede
sjercerse de manera libre v el controi ejercido por esta entidad en ningun momento busca
detener o acabar con la misma, sino ser garante para que la actividad de tenencs
almacenamiento, rotulado y comercializacién de alimentos se desarrolle bajo las exigencias y
condiciones minimas establecidas por la norma, en tanto que ésta permite y determina Iz
aroteccidon de la salud plblica coma bien de interés general, que aun con las condiciones
carticu'ares de cada establecimiento debe ser atendida, por fo cual los particulares tiener
ikettad de actividad econdmica pero corro se indicd bajo las condicicnes establecidas en a
-ey Asi consagra el articulo 333 de la Carta Palitica:

“"ARTICULO 333. La actividad econémica ¥ ta inwciativa privada son fibres, dentro de los limites del
tien comun. Para su gfercicio, nadie podrd exigir permisos previos ni requisitos, sin autorizacion de /s

s LLLA_LAS

Le libre competencia econdmica es un derecho de todos que supone responsabilidades.” (Subraya
fugra de texto].

3ajo esta légica debia la sancionada encontrarse ajustada a las normas que protegen la saiug
aublica y a ias cond:ciones sanitarias 3l establecidas en todo tiempo y lugar, teniendn er
Suenta que la libertad de ejercicie de actividad economica Supone responsabilidades que come
© establece la Constitucion Nacional, tienen su limite en ef bien comun bzjo 'a figura de la salug
subica y su guarda por parts de esta autorigac sanitaria.

Por lo anterior, no puede pretender el apoderado que las circunstancias particulares de |a
sociedad vinculada, sean tenidas en cuenta como factor determinante al evaluar el
sumplimiento de la norma, y no por las exigencias sanitarias normativas gue persiguen el fir

Zsle operador admnistrativo no desconoce las dificultades econémicas y sociales de Ips
Jigilados gue son sancionados como en el presente caso; no obstante, las mismas no pueden
levar a que se impongan multas que resulten carentes de importancia frente a 1a gravedad de
a conducta, vulnerando el principio de proporcionalidad que debe orientar |a imposicién de lg

sancion, y que ha sido objeto de pronunciariento por la Corte Constitucional en el siguiente
sentido:

"PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD Aplicacién en sanciones administrativas

En cuanto al principio de proporcionalidad en materia sancionatoria adminisirativa, éste exige que
Lin‘o ia falta deserita como Ia sancién correspondiente a la misma resulten adecuadas a los fines de 'a
rorma. esto es ala realizacion de los principios que gobiernan la  funcidn publica. Respecio de ia
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Sancion administrativa, la proporcionalidad implica también que ella no resulte excesiva en rigider
frente a la gravedad de la conducta, ni tampoco carente de importancia frente a esa misma gravedad

Por ofro lado, se ilustra a la sancionada, que, una vez fijado el monto de la multa, en prircipio,
este debe ser cancelado a |a entidad, sin embargo, existe la posibilidad de celebrar un acuerdo
de pago con la entidad a través de la Oficina Asesora Juridica - Grupo de Cobro Persuasivo v
Coactivo, donde sin duda se tendra en consideracion la capacidad de pago de la sancicnada a
fin de no afectar su estabilidad.

De la peticion de la defensa

Pide la defensa que se revoque parciaimente |a resolucion No. 2022043774 del 22 de diciembre
de 2022, aplicando como sancion la amonestacién, por lo que este Despacho le indica que su
solicitud es improcedente, toda vez, que para que esta proceda se requiere que =l
quebrantamiento a la norma sanitaria no impliqgue un riesgo a la salua publica como bien
juridicamente futelado, y en el caso bajo examen, quedd demostrado el rigsgo a qus fun
expuesta la salud del conglomerado al encontrarse falencias en la eliqueta de ios productos
Pulpa de Durazno por 500 Gramos (Uso Institucional), Refresco de fruta variedad imén, hierba
buena, 12% fruta marca Frutage por 500 ml en envase Pet, Jugo de fruia Fresa-Guanabara
37% fruta x 350 ml marca Fruland, Bebida Carbonatada con mezcla de frutas y aromiticas
tamarindo jengibre por 280 m| en envase de vidrio marca Lucy Morena, conforme se expuso en
la resolucidn calificatoria impugnada y en el andlisis en |la primera parte de este proveido.

Por lo inmediatamente anterior, el despacho subraya que la sancion estd compuesta por varies
elementos determinantes como es la libre apreciacién de las pruebas que debe realizar a
administracion en el respectivo proceso sancionatorio, y las cuales deben demostrar
inequivocamente la responsabilidad del investigado, el riesgo o dafio que pudo oczsionar al
hien juridicamente tutelado, la correcta aplicacion de los criterios de graduacion previstos en al
articulo 50 de la Ley 1437 de 2011 y un desarrollo eficaz de los principios de proporcionalidad vy
razonabilidad, los cuales son tenidos en cuenta al momento de proferir el acto administrativo
calificatorio, en concordancia con gl Decreto 2106 de 2019, que medificd el articuio 577 de la
Ley © de 1979; asi, bajo este tenor no se accede a la peticion de la defensa.

En conclusion, observa este despacho que en el curso de este tramite se garantizaron vy
conservaran todas y cada una de las formas propias del proceso establecidas para culminar e
mismo, y |a valoracion del material probatoric habiente fue realizada conforme a lo expuesto en
la resolucibn gque impuso la sancién, encontrando plena validez legal de la actuacién
administrativa adelantada, y en consecuencia pleno soporte de |a sancidn impuesta; por io
tanto, no se repondra la decisién que puso término a la actuaciéon administrativa, en ausenca
de fundamentos juridicos o facticos gue sustente tales pretensiones.

En mérito de lo expuesto, el Despacho:
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Reconocer personeria juridica al sefior Diego Alexander Cepeda
Rodriguez, identificado con cédula de ciudadania No. 1.049.615.373, y portador de la Tarjeta
Profesional No. 225.599 expedida por ¢l Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderade de la sociedad FRULAND S.A 8., identificada con Nit. 832.002.058-4, en el presente
proceso sancionatorio, en los términos del poder conferido.
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ARTICULO SEGUNDO: NO REPONER y en tal sentido confirmar en su integridad ia
Resolacion Ne. 2022043774 del 22 de diciembre de 2022, proferida dentro del proceso
sanc-onatorio No. 201610861, adelantado contra la sociedad FRULAND S.A.S.. identificada
con Nit 832.002.058-4, segun las razones expuestas en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de! presente acto administrativo al representante
egal de ta sociedad la sociedad FRULAND 5.A.S., identificada con Nit 832.002.058-4, y a
3U apoderado, de conformidad con lo establecido en el articuio 87 de Ia Ley 1437 de 2011,

PARAGRAFO PRIMERO: En el evento que la investigada y/o su apoderado hayan autorizado
a natificacién electrénica, notifiquese de esta manera ia presente decisién, de conformidad con
0 establecido en el articulo 56 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 10 de |a Ley
2080 de 2021.

PARAGRAFO SEGUNDO: En el evento de no comparecer, se notificara mediante avise, en
aplicacién a lo previsto en el articulo 69 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
cortenciose Administrative y/o lo dispuesto en el ordenamiento juridico legal vigente,

ARTICULO CUARTO: Para los efectos este Despacho podra recibir documentos o solicitudes
-elacionadas con el presente proceso sancionatorio en la cuenta de correo electrénico
2RS@invima.gcy.co, o en la Oficina virtual de la Direccion de Responsabilidad Sanitaria
https://e pp.invima.gov.co/resanitaria/

ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolucidn no procede ningdn recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- iit),
IG/QJ NAN RENOVELEZ
Director Técnico {E) de la Direccidon de Responsabilidad Sanitaria

2royecto: Marlen Calderdn U
Revish Neyve Florez B;
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